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Karar NO: 1064 15.04.2008

- KARAR-

Yenimahalle Ilgesi 747 adada Kentsel Déniisiim Ve Gelisim Proje Alam 1/5000 &lgekli nazim
imar plan degisikligine iliskin Imar ve Bayindirhk Komisyonunun 27.03.2008 giin ve 226 sayili
raporu Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 1-5:04.2008 tarihli toplantisinda okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerden sonrasi onayi pftmlarm iptali {izerine 5393 sayili
Belediye Kanununun 73. maddesi uyarinca yeni ABB Kentsel Doniisiim ve- Gelisim Proje Alam
teklifinin ,14.03.2008 tarih, ve - 789 sayil1 .Biiyiiksehir Belediye Meclisi, karartyla onaylandigi,
Miilkiyeti Belediyemize ait yaklagik 176790 m2 yiizdlglimlii Yenimahalle 747 nolu imar adasinin.
5393 sayili Belediye Kanununun 73. maddesi uyarinca; Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanliginca
1/5000 &lgekli yeni Nazim Imar Plan1 Degisikliginin hazirlandigi,

Kentsel doniisim ve Gelisim Proje Alam daha Once smir onamasi yapilan alanin agilan
davalardaki Bilirkisi Raporlar1 dogrultusunda yeni simr onamasi teklif edildigi s6z konusu alanin
kamu miilkiyetinde yer aldigi, ayrica 5393 sayili kanunun 73. maddesinde Ongdriilen hususlari
kapsadigi, planlama alaninda; eski, doniisiim gerektiren otobiis garaji ve tamir-bakim atdlyeleri, Fen
Isleri Daire Baskanligimizin birimleri, Alt yap1 Koordinasyon Merkezi ve cesitli faaliyetlerin yerine
getirildigi birimlerin bulundugu,

-S6z konusu alam olusturan 747 ada 2 nolu parselin 15078 m2, 747 ada 3 nolu parselin 44780
m2, 747 ada 4 nolu parselin 41540 m2, 747 ada 5 nolu parselin 25685 m2 ve 15305 m2 otopark olmak
iizere toplam planlama alanimin 176790 m2 oldugu,

-Eski Otobiis Terminali (ASOT)'nin yer aldig1 1 nolu parselin son onayli plana gére Kentsel
Servis Kullaniminda kaldigi, EGO Genel Miidiirliigii tarafindan Belediye Hizmet Binasi yapilmakta
oldugu, EGO ve Belediye B mirilerinin bu binaya tasinacagi,

Yap1 yogunlugunun E=4.90 ‘a diisiiriilerek plan notlarinin yeniden diizenlendigi,

Alan giineybati késesinde TCDD Kentsel Doniisiim Gelisim Planlama Alam kapsaminda 40
m.lik yol giizergahinin plana islendigi,

-Uygulama ve yapilasmaya iliskin kosullarin plan notlarinda belirtilmis oldugu, Hususlar1
belirlenmis olup, 747 ada 1, 2, 3, 4, 5 parsellere iliskin 1/5000 &lgekli Nazin1 Imar Plani teklifinin

"onay1"na iliskin Imar ve Baymdirlik Komisyonu raporu oylanarak oylamaya katilan 92 iiyenin
oyuyla oybirligiyle kabul edildi.
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BASKANLIGI
VEKILI AV. AYSE KURKCU KIZILKAYA - ayn1 yerde
ISTEMIN OZETI : Yenimahalle Tlcesi 747 adada 1/5000 6lcekli nazim

imar plani degisikligi yapilmasina dair Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi'ninl5.04.2008 tarih ve 1064 sayili
kararmin, hukuka aykiri oldugu, daha once ayni adada yapilan plan degisikliklerine karsi agilan davalarda
verilen mahkeme kararlarinin eksik uygulandigi, plan degisikliginin sehircilik ilkelerine aykirt oldugu ileri
stiriilerek iptali istemiyle agiian davada yiiriitmenin durdurulmasi istenilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara 5. Idare Mahkemesi'nce isin geregi goriisiildii: Dava, Yenimahalle ilgesi 747 adada i/5000
6lgekli nazim imar plani degisikligi yapilmasina dair Ankara Biiyliksehir Belediye Mechsi'ninl5.04.2008 tarih ve
1064 sayili kararinin iptali istemiyle agilmistir.

3 194 sayili Imar Kanunu'nun 8/fa maddesinde, mevcut ise bolge plani ve ¢evre diizeni plan kararlarina
uygunlugu saglanarak, belediye sinirlan iginde kalan yerlerin nazim ve uygulama imar planlarinin ilgili
belediyelerce yapilacagi veya yaptirilacagi, belediye meclisince onaylanarak yiiriirlige girecggi, bir» aylik ilan
siiresi icerisinde planlara yapilan itirazlarin belediye meclisince onbes giin icmde incelenerek kesin karara
baglanacagi, onaylanmis planlarda yapilacak degisikliklerin de bu usullere tabi oldugu hiikmii baglanmustir.

52 1 6 sayili Biiyliksehir Belediyesi Kanunu'nun 7. maddesinin (b) fikrasinda, "Cevre diizeni planina
uygun olmak kaydryla, Biiyiiksehir belediye ve miicavir alan sinirlari icinde 1/5.000 ile 1/25.000 arasindaki her
6lgekle nazim imar planini yapmak, yaptirmak ve onaylayarak uygulamak; Biiytliksehir i¢cindeki belediyelerin
nazini plana uygun olarak hazirlayacaklar! uygulama imar planlarim, bu planlarda yapilacak degisiklikleri,
parselasyon planlarini ve imar 1slah planlarini aynen veya degistirerek onaylamak ve uygulanmasini denetlemek:
nazim Imar planinin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bir yil iginde uygulama imar planlarin1 ve parselasyon
planlarmi yapmayan ilge ve ilk kademe belediyelerinin uygulama imar planlarint ve parselasyon planlarim
yapmak veya yaptirmak.", (c¢) fikrasinda; "Kanunlarda Biiyiiksehir Belediyesine verilmis gérev ve hizmetlerin
gerektirdigi proje, yapim, bakim ve onanin isleriyle ilgili her dlgekteki imar planlarini, parselasyon planlarini ve
her tiirlii imar uygulamasini yapmak ve ruhsatlandirmak, 20.07.1966 tarihli ve 775 sayili



T.C.

ANKARA 5. IBARE
MAHKEMESI

ESAS NO : 2008/2131

Gecekondu Kanununda belediyelere verilen yetkileri kullanmak," (e) fikrasinda ise; "Belediye KarranUnun
69 ve 73. madHierindeki yetkileri kullanmak" Buyliiksehir
Belediyesinin gorevleri arasinda sayilmistir.

+ 1n11 1celenmesinden, Yenimahalle Ilgesi 747 ada Hipodrum Kentsel Déniisiim ve Gelisim Proje Alan
sinirmin 5393 saym Kanunun 73. maddesi dogrultusunda Ankara Biyiiksehir Belediye Meclisimin 14.03.2008
giin ve 789 sayili karari ile onaylandigi, ardindan 15.04.2008 tarih ve 1064 sayili Bayiiksehir Belediye Meclisi
karariyla Kentsel Doniigiire alanina iliskin /5000 6l¢ekli nazim imar planinin onaylandig1 ve s6z konusu kararin
iptali istemiyle de bakilan davanm a¢ildig1 anlagilmistir.

Olayda, Yenimahalle ilgesi 747 nolu adanin 5393 sayili Belediye Kanununun 73. maddes, uyarinca
"Hipodrum Kentsel'Doniisiim ve Gelisim Proje Alami" olarak ilanma iliskin Ankara Biyiiksehir Belediye
Meclisinin 14.03.2008 giin ve 789 sayili kararinin iptali istemiyle Mahkememizin 2008/1495 esasina kayden
agilan davada 15.01.2009 giinlii kararla "davaya . e< len reclis kararinda Ankara Biyiiksehir Belediye hizmet
birimlerinin belediye hizmet binasina toplanacagindan mevcut birimlerin bosaltilmasi ve kente yakin olmasi
hususlar1 gerekce gosterilmek Suretiyle sdz konusu projenin uygulanmasina karar verilmisse de; 5393 sayili
Belediye Kanununun 73. maddesinde hangi amaglarla belediyenin kentse’ doniisiim ve gelisim projeleri
uygulayabilmesi agik¢a sayilmis olup idarenin belirtildigi amaglarin 73. madde kapsaminda bulunmadigi, ote
yandan Mahkememezin E: 2006/22 K:2008/1225 sayili kararinda la belirtildigi gibi mevcut tesislerin ekonomik
omiirlerini tamamladigty yoniinde bir tespit raporuda bulunmamasi karsisinda kentsel doniisiim s mir tespitinin
sehircilik ilkeleri ve planlama esaslarina uygun olarak diizenlenmedigi sonucuna varildigindan davaya konu
meclis kararinda hukuka uygunluk bulunmamistir" gerekgesiyle yiiriitmenin durdurulmasina karar verildigi,
dolayisiyla s6z konusu Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alani esas alinmak suretiyle yapilan dava konusu
1/5000'Tik imar plan1 un da dayanaksiz kaldigi s:; sebep unsuru yoniinden hukuka aykiri hale geldigi
gOriilmistiir.

Acgkianan nedenlerle; hukuka aykiriligi ag¢ik olan dava konusu iglemin: uygulanmasi
halinde telafisi giigzararlar dogurabileceginden 2577 Sayili Kanun'un 27. maddesi uyarinca
teminat jlmmaksmn yiiriitiilmesinin Aurritirtilmasina, kararin tebliginden itibaren 7 giin icerisinde Bélge Idare
Mahkemesine idrar yolu agik olmak iizere 21/01/2009 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.
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