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Yenimahalle Ilgesi Ballikuyumcu Kent Girisi Kapisi proje alaninin Kentsel Déniisiim
ve Gelisim proje alan simir ilanma iliskin Imar ve Baymdirlik Komisyonunun 14.03.2008 giin
ve 156 sayili raporu Biiyliksehir Belediye Meclisinin 14.03.2008 tarihli toplantisinda okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerden sonra; Yenimahalle ilgesi, Ballikuyumcu
mabhallesi sinirlan i¢inde yer alan yaklasik 300 hektar biiyiikliigiindeki alanin 5393 sayili
Belediye Kanununun 69 ve 73. maddeleri uyarinca; Eskisehir Yolu Kent Girig Kap1 Projesi ve
Cevresine ait Kentsel Dontisiim ve Gelisim Proje Alani ilan edilmesi gerekliligi bulundugu,

Ongoriilen Kentsel Doéniisiim Alaninin; kuzeyinde Eskisehir Yolu, Giineyinde
Balhkumcu Mahallesi meskun yerlesim alani ile Ballikuyumcu Toplu Konut Alam ile sinir
olan bolgeyi kapsadig,

S6z konusu "Eskisehir Yolu Izmir Kapt Kompleksi Alanina iliskin Emlak Istimlak
Daire Bagkanhgmm 01.03.1995 giin ve 685 sayili yazisinda belirtilen ve Biiyliksehir Belediye
Enciimeninin 13.12.1994 giin ve 3889/6284 sayili karan ile 2942 sayili kanunun 7. maddesi
hiikmii uyan kamulastirmasi, 6. maddesi uyarinca da kamu yaran karan alindigi,

S6z konusu kentsel doniisiim alam sinin ekh kroki de belirtildigi iizere ¢evresinde Toplu
Konut Alam olarak ilan edilen bolgeye sinir olmasi ve ekte sinin belirtilen alanin tamamina
iliskin imar planlan bulunmadig1 ve bolgede toplu konut yapimma baslanacagindan Kamu
Yaran dogrultusunda hazirlanan Kap1 Projesinde yapilmast diisiiniilen parsellerinde
Kamulagtinriasinda problemlerin minimuma indirilmesi amact ile 1/5000 6lgekli "Eskisehir
yolu Kent Giris Kap1 Projesi Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alam" Sinin ilam teklifi
olusturuldugu, hususlan belirlenmis olup, Eskisehir yolunda 6ngoriilen Kentsel Gelisim ve
Déniisiim Proje Alam sinir teMifinin " onay1 "na iliskin Imar ve Bayindirlik Komisyonu raporu
oylanarak oylamaya katilan 96 {iyeden 14 Red oyuna karsilik 82 oyla kabul edildi.



T.C. ANKARA A iDARE MAHKEMESI BASKANLIGI'NA
BILIRKIiSi RAPORU

Dava Dosya-No: 2008/890
Davaci: Davali:  Cagdas Baskent Ankara Dernegi Ankara Biiyiiksehir
Dava Konusu:  Belediye Baskanlig1
Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin Yenimahalle il¢esi Eskisehir Yolu Kent Girisi
Kap1 Projesi Kentsel Doniisiim ve GelislhTTrbJe ATanT simr'"on!ym¥lliskin
14.03.2008 giin ve 178S  — — sayili kararinin iptali ve yliriitmesinin
durdurulmasi istemi

Naip Uyenin Sorusu: Mahkemenizce re'sen gorevlendirilen Bilirkisi Kurulumuzdan Naip iiye Biinyamin
ESAF, uyusmazlik konusu Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi karar ile onaylanan Kentsel Doniisiim ve
Gelisim Proje Alanimn kamu yararina, sehircilik ilkeleri ve planlama teknikleri bakimindan hukuka uygun
olup-olmadigi ve uyusmazlik konusu Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alaninin 5393 sayili Kanun'un 73.
maddesinde belirlenen sartlan tasiyip tasimadigi hususlarinin incelenmesini istemistir.

Bilirkisi Kurulumuz dava konusunu, kesif sirasindaki gdzlemleri ve dava dosyasinda sunulan bilgi ve
belgelerin 15181 altinda irdelemis, degerlendirmelerini yapmis ve sonug goriislerini olusturmustur. Asagida
Bilirkisi Kurulumuzun inceleme, degerlendirme ve sonug goriisleri sunulmaktadir.

DAVA DOSYASININ iNCELENMESI

25.04.2008- Davac1 Cagdas Baskent Ankara Dernegi vekilleri Av. Muzaffer Yilmaz ve Av. Senem
Yilmaz Ankara Nobet¢i idare Mahkemesi'ne verdigi dilekcede dzetle

»  Dava konusu Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi kararinda "...S6z konusu kentsel doniisiim alani sinirt
ekli krokide belirtildigi tizere ¢evresinde Toplu Konut Alani olarak 'ilan edilen bolgeye sinir olmasi ve ekte
sumrt belirtilen alanimin tamamina iliskin imar planlari bulunmadigi ve bolgede toplu konut yapimina
baslanacagindan kamu yarart dogrultusunda hazirlanan Kapi Projesinde yapilmasi diisiiniilen parsellerinde
kamulastirmasinda problemlerin minimuma indirilmesi amact ile...” denilerek Eskisehir Yolu Kentsel
Doniigiim ve Gelisim Proje Alam siirmin onaylandigini,

* Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin bu kararindan Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alam
ilaninda 5393 sayili kanunun 73. maddesinde yer alan hiikiimlerin dikkate alimmadiginin agik¢a
belirtildigini,

e 5393 sayili kanunim 73"maddesmde 'Belediye, kentin gelisimine uygun olarak eskiyen kent kistmlarin
yeniden insa ve restore etmek, konut alanlari, sanayi ve ticaret alanlari, teknoloji parklart ve sosyal
donatilar olusturmak, deprem riskine karsi tedbirler almak veya kentin tarihi ve kiiltiirel dokusunu korumak
amacwyla kentsel doniisiim ve gelisim projeleri uygulayabilir.” Hilkmiinlin yer aldigini, davali idarenin
eskiyen kent kismi ve tarihi kent dokusu olarak nitelendirilemeyecek bir alanda rant saglamak igin, imar
plan1 yapma siirecinin getirdigi sikintilar1 bertaraf etmek amaciyla s6z konusu alanda tiim yetkileri elinde
bulundurarak diledigi gibi islem tesis etmek i¢in kentsel doniistim proje alani ilan ettigini,

* Dava konusu islemle madde metninde arana proje sartim da gergeklestirmeden sadece sinir belirleme
islemini gergeklestirdigini, her tirlii imar uygulamasini durdurarak fiziksel mekanin niteliklerini
belirlemeksizin alanin fiziksel gelisimi konusunda bosluk biraktigini,

*  Yapilan islemin hedefinin kentsel dontisiim degil kentsel gelisim oldugunu, kentsel gelisim hedefine de
kapsamli bir arastirma sonucu elde edilecek kapsamli bir imar plani ile ulasilabilecegini,

+  Davali idarenin iptale konu isleminin Ankara 9. idare Mahkeme si 'nin yiiriitmenin durdurulmasi
kararinin uygulamasini engellemek amaciyla tesis edildigini,

+  Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 12.05.2006 tarih ve 1208 sayili karan ile Yenimahalle Ilgesi,
TOKI Toplu Konut Alaninda 1/5000 8lgekli nazim ve 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisiklikleri



yaptigini, Kamu Kuruluslar1 Alan1 ve Yesil Alan olarak ayrilan _ alanlann. bu ~degisiklik ile 205
kisi/ha, yogunlukta konut alam kullanimina déniistiiriildiigiinii, ~
+  Bu isleme kars1 Ankara 9. idare Mahkemesi'nde acilan davada kesif ve bilirkisi incelemesi sonucunda
yiirlitmeyi durdurma karan verildigini, davali idarenin bu karan uygulamak yerine iptale konu yeni islemi
tahsis ettigini,
* Davali idarenin iptale konu isleme dayanak olarak kabul ettigi 5393 sayili Kanunun 73. maddesinin
Anayasa'ya, Insan haklan Sézlesmesinin 'orantililik ve lciiliiliik ilkelerine' aykm oldugunu,
*  Hukuka aykinligi acik¢a ortada olan iptale konu islemin Oncelikle yiiriitmesinin durdurulmasinin
gerektigini, aksi takdirde imar uygulamalari kazanilmis hak niteligini kazanacagini,
Belirterek Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 14.03.2008 giin ve 788 sayili karan ile onaylanan
Eskigehir Yolu Kent Girisi Kap1 Projesi Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alani sinir belirleme
isleminin yiiriitmesinin durdurulmasin1 ve iptalini talep etmistir.

_ 15.07.2008- Davah Ankara Biiyiiksehir Belediyesi vekili Av. Adem Keskin Ankara 6. idare
Mahkemesi'ne verdigi yanit dilekcesinde 6zetle
e (Cagdas Baskent Ankara Dernegi'nin Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 14.03.2008 giin ve 788
sayili karan ile onaylanan Eskigehir Yolu Kent Girigi Kap1 Projesi Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alani
sinir belirleme igleminin yiiriitmesinin durdurulmasi ve iptali istemi ile dava a¢tigini,
*  Davanin siiresi igerisinde agilmadigim ve davaci dernegin husumet ehliyeti bulunmadigini,
*  Yenimahalle ilgesi, Ballikuyumcu mahallesi smirlan igerisinde yer alan yaklagik 300 ha.
biiyiikliigiindeki alanda 5393 sayili Belediye Kanununun 69. ve 73. maddesi uyannca Ankara Biiyiiksehir
Belediye Meclisi'nin 14.03.2008 giin ve 788 sayili karan ile Eskisehir Yolu Kent Girisi Kap1 Projesi ve
Cevresine ait Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alam smmnin onaylandigini, bir ay siire ile askiya
cikanldigini ve aski siiresince bir itiraz olmadigindan planin kesinlestigini,
* Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje alaninin kuzeyinde Eskisehir Yolu, gilineyinde Ballikuyumcu
Mabhallesi meskun yerlesim alan1 ve Ballikuyumcu Toplu Konut Alani ile sinirli oldugunu,
+  "Eskisehir Yolu izmir Kap1 Kompleksi Alanina iliskin Emlak Istimlak Daire Baskanligi'nm 01.03.1995
giin ve 685 sayili yazisinda belirtilen ve Biiyliksehir Belediye Enciimeninin 13.12.1994 giin ve 3889/6284
sayili karan ile 2942 sayili kanunun 7. maddesi hilkmii uyan kamulastirmasi, 6. maddesi uyarinca kamu
yarari alindigini,
e Belediye Kanununun 73. maddesinin gerekcesinin "Bagimsiz ve hizli kentlesme iilkemizin 6nemli
sorunlarinin basinda gelmektedir. Kentlerimiz ozellikle itilkemizin bati bélgesinde asirt sekilde biiyiimiis,
fakat buna uygun sosyal imkanlarla donatilamamistir. Biiyiik kentlerde trafik, hava kirliligi, ¢arpik
yvapilasma, altyaptr hizmetleri ve benzeri sorunlar acilen ¢oziim beklemektedir. Bu diisiinceden hareketle
Biiyiiksehir belediyeleri ve niifusu 50.000 'nin iizerindeki belediyelerin kentin gelisimine uygun konut
alanlar, sanayi ve ticaret alanlari, teknoloji parklart ve sosyal donatilar olusturmak, kentin tarihi ve
kiiltiirel dokusunu korumak ve restore etmek amaciyla kentsel doniigiim alanlari ilan etme ve
uygulayabilmelerine imkan vermek ka¢inilmaz hale gelmistir " denildigini,

* 5393 sayili Kanunun 73. maddesinin baghiginda Kentsel Doniisim ve Gelisim Alani terimlerinin
kullanildigini, kanunun 'gelisim' ve 'doniisiim' olarak iki farkli amacinin oldugunu, 73. maddenin sadece'
dontlistim olarak degerlendirilemeyecegini, doniisiim ve gelisimin birlikte amacglanacagi gibi ayr1 ayr da
amaclanabilecegim,
+ Ankara 9. Idare Mahkemesi'nin 2006/1776 Esas sayili yiiriitmenin durdurulmasi karannin Turkuaz
Toplu Konut Alanina iligkin oldugunu ve dava konusu alana 4,5 km. uzaklikta bulundugunu,

* Yiritmenin durdurulmasi kararinin almabilmesi i¢in telafisi gilic ve imkansiz zarara ugrama -
sartinin”erekli oldugunu ancak dava konusu islemde telafisi.gii¢c ve imkansiz zarar sartinin
bulunmadigim
Belirterek davanin reddini talep etmistir.

05.09.2008- Davaci Cagdas Bagkent Ankara Dernegi vekilleri Av. Muzaffer Yilmaz ve Av. Senem Yilmaz
Ankara 6. Idare Mahkemesi'ne verdikleri yanitta 6zetle dava dilekcesindeki iddialarmi tekrarlamis ve
Ankara Biiyliksehir Belediye Meclisi'nin 14.03.2008 giin ve 788 sayili karan ile onaylanan Eskigehir Yolu



Kent Girigi Kap1 Projesi Kentsel Doniistim ve Gelisim Proje Alani sinir belirleme isleminin yiiritmesinin
durdurulmasini ve iptalini talep etmistir.

06.10.2008- Ankara 6. idare Mahkemesi kesif ve bilirkisi incelemesi yapilmasina karar vermistir.
26.11.2008- Yerinde Kkesif ve bilirkisi incelemesi yapilmistir.
DEGERLENDIRME

Yenimahalle Ilgesi, Ballikuyumcu mahallesi smirlart igerisinde yer alan yaklasik 300 ha. biiyiikliigiindeki
alan Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 14.03.2008 giin ve 788 sayil1 karan ile "Eskisehir Yolu Kent
Girisi Kap1 Projesi ve Cevresine ait Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alani" olarak ilan edilmis ve bu
alana iligkin 1/5000 6lgekli sinir yine ayni kararla onaylanmustir.

Yipranan bolgelerinin yeniden yapilandinlmasinda bir ara¢ olarak ortaya ¢ikan 'Kentsel Doniisiim Projeleri',
son yillarda giderek artan sayida pek cok kentte uygulanmaya konmustur. Kentsel doniisiim gibi ¢ok boyutlu
bir konunun kapsamli bir yasa ile tiim boyutlannin ve uygulama kriterlerinin belirlenmesi gerekirken,
03.07.2005 tarihinde yiiriirlige giren 5393 sayili Belediye Kanunu'na eklenen tek bir yasa maddesi ile
kentsel doniisiim projeleri imar mevzuatinda yerini almigtir. S6z konusu 5393 sayili yasanin 73. maddesi ile
'‘Belediye, kentin geligimine uygun olarak eskiyen kent kisimlarini yeniden insa ve restore etmek; konut
alanlari, sanayi ve ticaret alanlari, teknoloji parklart ve sosyal donatilar olusturmak, deprem riskine karsi
tedbirler almak veya kentin_ tarihi ve kiiltiirel dokusunu korumak amacuyla kentsel doniisiim ve geligim
projeleri uygulayabilir.' hitkmii'getirilerek beiecfiyelere kentsel doniisiim ve gelisim alani ilan etme, proje
hazirlama ve onama yetkisi verilmistir. Bu yasa maddesi ile Kentsel doniisiim ve gelisim bolgesi ilan
edilecek alan icin 3 temel gerekge belirlenmigtir:

1. Eskiyen kent kisimlann1 yeniden insa ve restore etmek,

2. Konut alanlari, sanayi ve ticaret alanlari, teknoloji parklan ve sosyal donatilar olusturmak, deprem
riskine karsi tedbirler almak

3. Kentin tarihi ve kiiltirel dokusunu korumaktir.

Kentsel doniisiim ve gelisim alanlannin, sehircilik ilkeleri ile planlama teknikleri agisindan ¢ok yetersiz olan
bir yasa maddesine (5393 sayili yasanin 73. maddesi) dayandinlarak belirlenmesinin ve uygulamaya
konmasinin sakincali oldugu agiktir. Yine herhangi bir alanin kentsel doniisiim proje alani olarak ilan
edilmesi siirecinde ve o alan igin hazirlanacak olan kentsel doniisiim projelerinde kamu yaran ilkesinin esas
alimmasi gerekmektedir. Aksi durumlarda birbiri ile iligkisiz ve list 6lgek planlama kararlanndan bagimsiz
seklide parcaci proje kararlan ile kentlerin gelisimi kamu yararindan uzak sadece rant getirici projelerle
yOnlendirilmis olacaktir ki, bu da sehircilik ilkeleri, planlama teknikleri ve kamu yaranna aykindir.

Bu kapsamda dava konusu Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 14.03.2008 giin ve 788 sayili karan ile
onaylanan 1/5000 iilgekli "Eskisehir.. Yolu Kent Girisi Kap1 Projesi v& Cevresine ait Kentsel Doniigiim ve
Gelisim Proje Alan1" incelendiginde asagidaki hususlar tespit edilmistir:

5393 sayili Belediye Kanunu'nun 73. maddesinde kentsel doniisiim alanlannin ilan edilebilmesi i¢in, ¢ok
yetersiz de olsa "...eskiyen kent kisuimlarini yeniden inga ve restore etmek..."” kosulu getirilmistir. Yerinde
yapilan incelemede bilirkisi kurulumuz dava konusu bolgenin kentten uzakta kirsal alan igerisinde ve hicbir

kosulda eskiyen kent dokusu 6zelligine sahip olmayan, biiyiik dl¢iide bos alan oldugunu tespit etmistir.



Sekil-1 Dava konusu alanin konumu

Ilgili yasa maddesinde belirtilen "kentsel déniisiim ve gelisim projeler?' ifadesi, doniisiimii yapilan alanlarda
yer alacak olan yeni gelisim alanlarina isaret etmektedir. Dolayisiyla hi¢bir sekilde doniisiim uygulamasi
yapilmayacak olan bos bir alanda kentsel doniisiim ve gelisim projesi uygulamasi yapilmast miimkiin
degildir. Bos alanlarda yapilacak olan gelisim projeleri, yiiriirlikteki imar mevzuatina ve planlann kademeli
birlikteligi ilkesine uygun olarak hazirlanacak olan nazim ve uygulama imar planlari yolu ile uygulamaya
konulabileceginden, bu tiirden bos bir alanin Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alani olarak ilan edilmesi
ilgili mevzuata aykindir. Bir baska ifade ile bos bir alanlann 3194 sayili Imar Yasasi ve ydnetmelikleri
cergevesinde planlamasi gerekirken kentsel doniisiim ve gelisim alani ilan edilmesi mevzuata aykindir.
Dolayisiyla kentsel gelisimi yiiriirliikteki imar yasasi ve bu yasanin 6ngdrdiigii planlama siireci ¢ergevesinde
yonlendirilebilecek olan dava konusu alanin, 5393 sayih yasanin 73. Maddesi dayanak gosterilerek kentsel
doniisiim ve gelisim proje alani olarak ilan edilmesinde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Dava konusu Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 14.03.2008 giin ve 788 sayili karannda yer alan
"Soz konusu kentsel dontisiim alani sumirt ekli krokide belirtildigi iizere ¢evresinde

Toplu Konut Alant olarak ilan edilen bolgeye sinir olmasi ve ekte sinirt belirtilen alaninin tamamina iliskin
imar planlart bulunmadigi ve bélgede toplu konut yapimina baslanacagindan kamu yarart dogrultusunda
hazirlanan Kapi Projesinde yapilmasi diisiiniilen parsellerinde kamulastirmasinda problemlerin minimuma
indirilmesi amaci” ifadesi, bir alanin Kentsel Doniisiim ve Geligsim Proje Alani olarak ilan edilmesi i¢in yasa
ile hitkme baglanan gerekgelere uygun degildir.

Diger taraftan 1/25 000 o6lgekli "2023 Baskent Ankara Nazim Imar Plani"na ait Plan Raporunda
"Uygulamaya Y onelik-Cerceve Plan KesuHart'nm-24-ve-24 inei sayfalarinda; ""BJ/lJlerlesme

Alanlart :........ Konut Alanlarinda, Koruma, iyilestirme, Déniisiim ve Gelisim Stratejileri: 1-

Korunan Alanlar:...2-Diizeltilen-Saghklastirilan Alanlar:..3-Kentsel Doniisiim Onsériilen Alanlar: "KD" ile
gosterilen kentsel doniisiim ve yenileme alanlari, plansiz gelisen, fiziki ve sosyal ¢evre kosullari sagliksiz ya
da afet riski olan bélgeleri kapsamaktadr. Bu alanlarda dayanikli ve saglikli kentsel ¢evre olusturulmasi
amaci ile yenileme stratejilerine dayali gereginde imar haklarini aktarabilecek kentsel doniisiim planlari
yapilacaktir. Kentsel Déniisiim ilke ve Stratejileri: Kentin yerlesik alanlarinda afet tehlikeleri ile kentsel
risklerin bir arada degerlendirilmesi sonucunda, tehlike ve risklerin kiimelendigi alanlara yonelik miidahale
bicimlerinin belirlenmesi, kent biitiinii olceginde ele alinmasi, nazim imar planlari baglaminda karara
baglanmasi gereken konulardandir. 2023 Baskent Ankara Nazim imar Planina gore yapilacak nazim imar
planlarimin afet risklerinin kiimelendigi "doniisiim eylem alanlart” olarak tamimladig,  riskli  bolgelerin
doniigiimiine  iliskin  temel ¢erceveyi de  belirlemesi




gerekmektedir......... Kentsel doniisiim ve gelisim alaminda planlama, projelendirme ve
uygulamalar, 5393 sayili Belediye Kanunu ve diger ilgili mevzuata uygun olarak yiiriitiilecektir. Kentsel
doniigiim ve gelisim alanlarindaki uygulamalarda, Basbakanlik Toplu Konut idaresi ve ilgili diger kurum ve
kuruluglarla ortak projeler gelistirilebilir. Diizenli va da diizenlenecek meskun konut alanlarimin, mevcut
kentsel yasamin siirdiigii ve kentsel sorunlarin odaklandigi noktalar oldugu noktasindan hareketle, bu
alanlarin_diizenlenmesi_sirasinda "kentsel yasam kalitesini _artiracak”, kentsel hizmetlerin nitelik ve
niceligini gelistirecek, planli ancak yapilasmamis sosyal donati alanlarinin hayata gecmesini saglayacak,
yeni sosyal donati alani potansiyellerini arastirip degerlendirecek miidahale bicimlerinin ve stratejilerin
gelistirilmesi ve uygulanmasi esastir " hususlari yer almaktadir.
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Sekil-2 1/25 000 Slgekli 2023 Baskent Ankara Nazim Imar Plani'nda dava konusu yer




5393 sayili Yasa metni ile "2023 Baskent Ankara Nazim imar Plami"na ait Plan Raporu hiikiimleri birlikte
degerlendirildiginde, bir alanin kentsel doniigiim alani ilani i¢in doniisiim gerekliligi ile hangi mkentsel
sorunlarin ¢oziilecegine iliskin hususlarin sehircilik ve planlama esaslar1 agisindan agiklanabilir olmasi
gereklidir. Ancak dava konusu alan kentsel doniisiim ilan1 i¢in gereken ozellikleri tagimadigl gibi Ankara
metropoliten alani gelisimini yonlendirmek i¢in hazirlanan 1/25.000 6lgekli "2023 Bagkent Ankara Nazim
Imar Plami"nda da Kentsel Déniisiim Alani olarak belirlenmemistir. Yukandaki plan kopyasinda goriilecegi
tizere dava konusu alan Toplu Konut Alan1 (TKA) olarak belirlenmis alanin bir kismi Kentsel Doniisiim ve
Gelisim Alanijolarak gosterilmistir Dava konusu islemle séz konusu alanin Kentsej Djojiiisim”ye*eUsmi
Alani olarak ilan edilmesi iist 6l¢ekli plan kararlarina da aykirdir.

Bu tiirden bos bir alanin Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alani olarak ilan edilmesi tiim 6l¢eklerdeki plan
hazirlama ve onama yetkisinin de Ankara Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan kullanilmasina olanak
saglayacaktir. Halbuki 5216 sayili Biiyiiksehir Belediye Kanununun 7/c maddesinde yer alan "....biiyiiksehir
icindeki belediyelerin nazim pldna uygun olarak hazirlayacaklar: uygulama imar planlarmi, bu planlarda
vapilacak degisiklikleri, parselasyon pldnlarint ve imar islah pldanlarint aynen veya degistirerek onaylamak
ve uygulanmasini denetlemek..." hikkmii ile 1/1000 dlgekli uygulama imar plan1 yapma yetkisi ilge ve ilk
kademe belediyelerine verilmistir. Dava konusu olan bos alanin Eskisehir Yolu Kent Girisi Kap1 Projesi ve
Cevresine ait Kentsel Donilisim ve Gelisim Proje Alani olarak ilan edilmesi ile ilge ve ilk kademe
belediyelerine yasa ile verilen bu gorev Ankara Biiyiiksehir Belediyesine ge¢cmektedir. Bu yoniiyle de
yapilan islem 5216 sayili yasaya aykindir.

SONUC

Yukarida detayli olarak agiklanan nedenlerden Ankara Biiyliksehir Belediye Meclisi'nin 14.03.2008 giin ve
788 sayil1 karari ile onaylanan "Eskisehir Yolu Kent Girigi Kap1 Projesi ve Cevresine ait Kentsel Doniisiim
ve Gelisim Proje Alam" sinir onay1 iist 6lgekli plan kararlarina, sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina,
kamu yararma ve 5393 sayili Kanun'un 73. maddesinde belirlenen sartlara aykir1 oldugu goriis ve kanaatine
vanlmisgtir.

Karar ylice mahkemenizindir. 23.01.2009
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Yrd.Oog. Dr. Deme/EROL ~ Og. Gér. Namik GAZIOGLU Yrd. Dog. Dr. Nihan SONMEZ
G.U. .Miih-Mir*Fak. Sehir G.U. Miih-Mim.Fak. Sehir ve GU. Miih. Mim.Fak Sehir
ve Bolge Planlama. Bol. Bolge Planlama. Bol. ve Bolge Planlama Boliimii
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